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z En Bilbao, a 24 de octubre del 2025.
.% La Seccion primera de la Sala de lo Contencioso-administrativo del
% Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco, compuesta por los/as Ilmos./as.
I Sres./as., antes expresados/as, ha pronunciado la siguiente SENTENCIA en el
3 recurso de apelacion, contra el auto dictado el 15 de mayo de 2025 por el Juzgado
@ de lo Contencioso-administrativo n.° 3 de Bilbao en el recurso contencioso-
8 administrativo nimero 0000058/2025 - 0, que declaraba concluido el proceso por
% satisfaccion extraprocesal.
£
& Son parte:
: | 3 .
= Q
- APELANTE: , representado por el
procurador _ y dirigido por el letrado

- APELADO: AYUNTAMIENTO DE GETXO, representado y dirigido
por letrado/a del Servicio Juridico del Ayuntamiento de Getxo.

Ha sido magistrada ponente la [lma. Sra. D.? Trinidad Cuesta Campuzano.
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En ei Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nimero 3 de
los de Bilbao se siguieron los autos de pmoednmcnto ordinario 58/2025. En ellos,
aparecia como demandante y como demandado, ¢l
Ayuntamiento de Guecho. La actuacmn impugnada era la desestimacidn presunta
de la solicitud, formulada por aquel, de entrega de copia del historial policiai
completo obrante en la policia municipal.

El procedimiento concluyé por auto 45/2025, de quince de mayo, que
declar6 terminado el procedimiento, por satisfaccion extraprocesal.

SEGUNDO.- Ei ocho de junio de 2025, la representacion procesal de
» presentd recurso de apelacion contra el indicado auto. Este

terminaba suplicando que se dictara resolucion por la que, dejando sin efecto el
auto recurrido, se dictara otra por la que se entendiera como no cumplida ni
acreditada la satisfaccion extraprocesal del requerimiento en su dia efectuado en
via administrativa, debiendo continuar el procedimiento, con expresa condena a las
costas procesales de la administracion local demandada.

Al dia siguiente, la sefiora letrada de la Administracion de Justicia dicto
diligencia de ordenacion por la cual se admitia el recurso y se le daba la tramitacion
legalmente prevista,

TERCERQ.- El dia cuatro del mes siguiente, la representacion procesai del
Ayuntamiento de Guecho presentd su escrito de oposicion a la apelacion. Este
terminaba suplicando que se dictara sentencia por la que se desestimara el recurso
de apelacion y se confirmara el auto apelado, con condena de costas a la parte
apelante.

CUARTO.- Recibidas las actuaciones en esta sala, se designd magistrada
ponente. Comoquiera que no se habia propuesto la practica de prueba ni se habia
solicitado la celebracidn de vista, para la votacién y fallo del asunto se sefialé el
veintitrés de octubre del corriente; fecha en que se practicd la diligencia.

Seguidamente, quedaron fos autos conclusos para dictar sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- AUTO APELADO.
pretende que se revoque el auto 45/2025, de
quince de mayo, que declard concluido el proceso, por satisfaccion extraprocesal,
dado que entendié que la administracion demandada habia acreditado que habia
satisfecho las pretensiones del actor. De manera que el recurso planteado en su dia
careceria ya de objeto.

SEGUNDO.- POSICION DEL APELANTE.

. se alza frente al auto que puso fin ai
procedimiento. Para ello, explica que esa parte pidid los antecedentes policiales el
cinco de julio de 2022. Después de admitida a tramite la demanda y aportado el
expediente administrativo, habria recibido [a primera comunicacion en la que se
inclufan todos sus antecedentes policiales hasta ese momento. Asf, en el folio 6 del
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expediente se incluiria un documento relativo a la puesta a disposicion del ahora
apelante de [a informacion.

El cinco de mayo de 2025, se habria publicado en el Boletin Oficial del
Estado notificacion a nombre del interesado. Ahora bien, no constaria ninguna
ADHURSTRACIC notificacion de antecedentes policiales previa al procedimiento judicial abietto.

A partir de ahi, la defensa de . . argumenta que
podria haberse incurrido en alguna irregularidad en [a tramitacién administrativa,
dado que no constarfa acreditada la fehaciencia de la puesta a disposicion del
recurrente: de fa documentacion interesada. Tampoco se conocerian los tramites
seguidos durante los mas de tres afios trascurridos desde que se presentd la
solicitud inicial. De ahi que se interese la continuacion del procedimiento judicial,
a fin de verificar el funcionamiento normal o anormal de la administracion y el
alcance de la informacién proporcionada.

Por otro lado, el recurso explica que no solo
habria interesado los antecedentes policiales, sino también ef historial, con toda la
informacion completa y actuaciones llevadas a cabo con él por la policia municipal,
sus colaboraciones con otros cuetpos de seguridad piblicos o privados y terceros
ciudadanos o administracidn que le afectaran directamente.

opel
enjeus

Trinidad Cuesta Campuzano,

Luis Angel Garride Bengoetxea,

Juan Alberte Fernandez Fernandez,
Maria Dolores Garcia-Tomassoni Vega

Firmado por:

TERCERO.- POSICION DEL AYUNTAMIENTO.

El Ayuntamiento de Guecho pretende que se desestime el recurso de
apelacion planteado por y que se confirme la sentencia
de instancia. Para ello, defiende que se habrfan satisfecho integramente las
pretensiones de la contraparte. Asi, el veintiuno de marzo de 2025 se puso a su
disposicion el historial policial completo que obraba en la policia municipal de ese
municipio. El problema estaria en que el interesado no accedio al contenido de la
notificacién puesta a su disposicidn en la sede electrénica de la administracién. De
ahi que la notificacién se cursara en papel. Comogquiera que esta resultd
infructuosa, se llevéd a cabo mediante anuncio publicado en el Boletin Oficial del
Estado. En concreto, en el caso que nos ocupa, la publicacion se hizo el cinco de
mayo de 2025.

Sentado lo anterior, el apelado defiende que la solicitud de la contraparte
habria sido atendida con la comunicacidn en la que se indica que en fa base de
datos policiales no consta ningln registte en el que figure la identidad del
solicitante.
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CUARTO.- DECISION DE LA SALA.
Lo que se cuestiona con este recurso de apelacion es que el Ayuntamiento
de Guecho haya satisfecho integramente la peticion que en su dia le dirigio

En el folio [ def expediente administrativo, consta la peticion presentada, el
cinco de julio de 2022, por el ahora apelante ante el ayuntamiento de «copia de sus
antecedentes policiales ¢ historial con toda su informacion completay. ‘

En el folio 4, consta un informe interno de la policia local de ese municipio,
emitido dos dias mas tarde, en el que se indica lo siguiente: «Consultada la base de
datos de la Policia Local de Getxo, no existe ninglin registro en el que conste la
identidad de la persona solicitantey.

En el folio 5, encontramos una resolucion de la delegada de proteccion de
datos del ayuntamiento, dictada el dia doce de ese mismo mes, por la cual,
considerando correcta la peticion formulada por le
informaba de que, en ese momento, no constaba en sus bases de datos policiales
ningtin registro en ef que apareciera su identidad.

URL firma electrénica./Sinadura elektronikoaren URLa: hitps:/psp.justizia.eus/SCDD/ndex. hitml
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Esta resolucidon se puso electrénicamente a disposicion del interesado el dia
veintiuno de marzo de 2025 (folio 6 del expediente administrativo).

En el Boletin Oficial de! Estado de cinco de mayo de 2025, se insertd
: anuncio de notificacion de la antedicha resolucion (documento 27 del indice
ADNMISTRAC 01 electréonico).

Vista la anterior sucesién de hechos, hemos de sefialar que, si bien la
administracién no ha explicado por qué se tardé casi tres afios en notificar la
resolucion y tampoco ha acreditado que esta notificacion se intentase correctamente
(dado que ni siquiera aparece que el interesado solicitara que se realizara por via
telematica), no cabe duda de que se ha dado respuesta a la pretension de

. En efecto, consta la resolucion mediante {a cual se le hace
saber que, en la policia local de ese municipio, no consta ningln registro a su
nombre. Ademas, el interesado ha llegado a tener pleno conocimiento de esa
resolucion, en la medida en que consta aportada a las actuaciones.

en su recurso de apelacién, manifiesta sus
dudas sobre si se le ha proporcionade toda la informacion de que se disponia en el
ayuntamiento en relacioén con sus antecedentes policiaies. Ahora bien, fo cierto es
que no tenemos ningin motivo para dudar de la veracidad de lo manifestado por la
policia local.
Por consiguiente, no existe ningin motive para continuar adelante con un
pracedimiento en el que ya se ha dado respuesta a lo pretendido por el recutrente.
Debemos, por tanto, desestimar el recurso de apelacion planteado.
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Trinidad Guesta Campuzano,

Luis Angel Garrido Bengoetrea,

Juan Alberto Fernandez Fernandez,
Mariz Delores Garcia-Tomassoni Vega

Firmado por:

QUINTO.- COSTAS.

Dado que se esta desestimando el recurso de apelacién, procede, conforme
al articulo 139 de la Ley 29/1998, imponer las costas causadas en su tramitacion a
la parte recurrente, si bien limitadas, por todos los conceptos, a 500 euros (IVA
gxcluido).

Fecha: 24/1(/2025 13:28
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Desestimamos el recurso de apelacién 332/2025, planteado por la
representacion procesal de frente al auto 45/2025, de
quince de mayo, del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nimero 3 de
Biibao.

Imponemos las costas causadas en esta instancia a la parte apelante, si bien
limitadas, por todos fos conceptos, a quinientos (500) euros (IVA excluido).

Notifiquese esta resolucion a las partes, advirtiéndoles que contra la misma
cabe interponer RECURSO DE CASACION ante la Sala de lo Contencioso -
administrativo del Tribunal Supremo, el cual, en su caso, se preparard ante esta
Sala en el plazo de TREINTA DIAS (articufo 89.1 LICA), contados desde el
siguiente al de la notificacion de esta resolucion, mediante escrito en el que se dé
cumplimicnto a los requisitos del articulo 89.2, con remisién a los criterios
orientativos recogidos en el apartado HI del Acuerdo de 20 de abril de 2016 de la
Sala de Gobierno del Tribunal Supremo, publicade en el BOE n.° 162, de 6 de julio
de 2016,

URL firma electronica./Sinadura elektronikoaren URLa: hitps:/psp.justizia.eus/SCDD/Index. htmi
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Quien pretenda preparar el recurso de casacion deberd previamente
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consignar en la Cuenta de Depésitos y Consignaciones de este drgano o
jurisdiccional en el BANCO SANTANDER, con n.® 4697000085033225, un : gé
depésito de 50 euros, debiendo indicar en el campo concepto del documento "
resguardo de ingreso que se trata de un "Recurso”.

ACMIHISTRACION
OE JUSTICIA

Quien disftute def beneficio de justicia gratuita, el Ministerio Fiscal, el
Estado, las Comunidades Auténomas, las entidades locales y los organismos
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