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Juzgado Contencioso-Administrativo N° 3 de Bilbao
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Calle Barroeta Aldamar, 10 5° Planta - Bilbao
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0000183/2025 Seccion: E-05 Procedimiento Abreviado / Prozedura laburtua

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

>

SENTENCIA N.000169/2025 z

%

:

_ En Bilbao, a 08 de octubre del 2025. -

%:} i

§§§ Vistos por mi, Patricia Bezos Torices, Magistrada del Juzgado de lo §

Contencioso Administrativo nimero 3 de los de Bilbao, los autos del a

= procedimiento abreviado 183/2025, seguidos a instancia de g

_ § ; representado por la Procuradora Sra. Q

% § y asistido por la Letrada Sra. , frente al 3

E g Ayuntamiento de Getxo, representado y asistido por la Letrada de su %

§ % Servicio Juridico que interpone recurso contencioso administrativo contra 7

§ : la resolucién de 6 de mayo de 2025 que desestima el recurso de reposicion %

5 interpuesto contra la resolucion que remitia las liquidaciones por Impuesto %

iﬁ por Incremento del Valor de Terrenos de Naturaleza Urbana por importe de z

f;;-: 4.330,47 euros, dicto la presente sentencia a partir de los siguientes, g

ANTECEDENTES DE HECHO

%, PRIMERO.- El dia 1 de julio de 2025, tuvo entrada en este Juzgado
% escrito de la Procuradora Sra. , en nombre vy
£ representaciéon  de frente al
;E Ayuntamiento de Getxo en el que solicitaba sentencia por la que se anule y
g deje sin efecto la resolucion de 6 de mayo de 2025 que desestima el
& % recurso de reposicion interpuesto contra la resolucion que remitia las
liquidaciones por Impuesto por Incremento del Valor de Terrenos de

Naturaleza Urbana por importe de 4.330,47 euros, acordando la devolucion
de las cantidades abonadas con los intereses correspondientes con
imposicién de costas a la parte demandada y/o que se plantee la cuestion
de inconstitucionalidad correspondiente.

EUSKO JAURLARITZA

GOBIERNO VASCO
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SEGUNDO.- La demanda fue admitida a tramite por decreto de 9 de
julio de 2025, dando traslado de la demanda a la demandada, uniendo el
expediente administrativo de referencia, instado el tramite escrito el
Ayuntamiento de Getxo present6 contestacion a la demanda, quedando

opeWll
Gl

ACRIHISTRACION . ,
OF JUSTICA unida y concluso para sentencia.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

%g PRIMERO.- La parte recurrente impugna la resolucion de 6 de mayo de
H‘;E 2025 que desestima el recurso de reposicion interpuesto contra la
‘a’gg resolucién que remitia las liquidaciones por Impuesto por Incremento del
%@g Valor de Terrenos de Naturaleza Urbana por importe de 4.330,47 euros,
ESE derivadas de la presentacion a la liquidacion del Impuesto sobre el

Incremento del Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana (IIVTNU) de la
aceptacion por el actor de la herencia de su madre

en concepto de transmisién por fallecimiento de ésta el 19 de
mayo de 2022 acordando girar liquidaciones a los hijos.

Ello en concepto de Impuesto sobre Incremento del Valor de los Terrenos
de Naturaleza Urbana.

Fecha: 08/10/2025 14:10

Sostiene que el actor que el Ayuntamiento aplica el impuesto de forma
automatica, basandose en un calculo llevado a cabo con normas de
idéntica naturaleza que las declaradas inconstitucionales por la sentencia
del tribunal Constitucional 182/2021, de 26 de octubre, que anulaba
diversos preceptos de la Ley de Haciendas Locales referidas a este tributo.
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Por parte del Ayuntamiento se sostiene que las liquidaciones del impuesto
se han practicado con base normativa en la Norma Foral reguladora del
tributo, que no ha sido declarada inconstitucional, por lo gue no cabe
oponer tacha alguna de ilegalidad.

SEGUNDO.- La Sentencia dictada en casacion autonomica de la Sala de lo
Contencioso del TSJPV de 29 de noviembre de 2024 fija la siguiente
doctrina en sintesis: '

La doctrina que se fija es la siguiente:

URL firma electronica /Sinadura efektronikoaren URLa: https:#/psp.justizia.eus/SCDD/Index htmi
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La declaracion de inconstitucionalidad de los arts. 107, apartados 1,
2.a) y 4 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que
se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales, por sentencia del Tribunal Constitucional n.° 182/2021, de 26
de octubre, no conlleva la invalidez de las liquidaciones del Impuesto
sobre el Incremento del Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana
practicadas en aplicacion de precepio equivalente de la Norma Foral
8/1989, de 30 de junio, reguladora, en Vizcaya, de dicho tributo local
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sin necesidad de plantear la inconstitucionalidad de dicha disposicion
ante el Tribunal Constitucional.

:opeuLly
enjeuls
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Procede por ello entrar a valorar el fondo de la cuestion planteada.

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

Para acreditar que no ha existido la plusvalia gravada por el IVTNU podra
el sujeto pasivo (a) ofrecer cualquier principio de prueba, que al menos
indiciariamente permita apreciarla, como es la diferencia entre el valor de
adquisicién y el de transmisién que se refleja en las correspondientes
escrituras publicas [cuyo valor probatorio seria equivalente al que
atribuimos a la autoliquidacion del Impuesto sobre Transmisiones
Patrimoniales en los fundamentos de derecho 3.4 de nuestras sentencias
de 23 de mayo de 2018 (RRCA nums. 1880/2017 y 4202/2017), de 5 de
junio de 2018 ( RRCA nums. 1881/2017 y 2867/2017 ) y de 13 de junio de
2018 (RCA num. 2232/2017 ], (b) optar por una prueba pericial que
confirme tales indicios; o, en fin, (c) emplear cualquier otro medio
probatorio ex articulo 106.1 LGT que ponga de manifiesto el decremento
de valor del terreno transmitido y la consiguiente improcedencia de girar
liguidacion por el IIVTNU. Precisamente -nos interesa subrayarlo-, fue la
diferencia entre el precio de adquisicién y el de transmision de los terrenos
transmitidos la prueba tenida en cuenta por el Tribunal Constitucional en
la STC 59/2017 para asumir -sin oponer reparo alguno- que, en los
supuestos de hecho examinados por el érgano judicial que planted la
cuestion de inconstitucionalidad, existia una minusvalia.

Maria Begona Casas Diaz,
Patricia Bezos Torices

Firmado por:

Fecha: 08/10/2025 14:10

Aportada -segin hemos dicho, por cualquier medio- por el obligado
tributario la prueba de que el terreno no ha aumentado de valor, debera ser
la Administracion la que pruebe en contra de dichas pretensiones para
L poder aplicar los preceptos del TRLHL que el fallo de la STC 59/2017 ha
dejado en vigor en caso de plusvalia . Contra el resultado de la valoracion
de la prueba efectuada por la Administracion en el seno del procedimiento
tributario correspondiente, el obligado tributario dispondra de los medios de
defensa que se le reconocen en via administrativa y, posteriormente, en
sede judicial. En la via contencioso- administrativa la prueba de la
inexistencia de plusvalia real serd apreciada por los Tribunales de acuerdo
con lo establecido en los articulos 60 y 61 LJCA y, en ultimo término, y tal y
como dispone el articulo 60.4 LJCA , de conformidad con las normas del
Cadigo Civil y de la Ley de Enjuiciamiento Civil."

No obstante lo anterior, en el presente caso, habiéndose adquirido el
inmueble por transmision mortis causa, de acuerdo con la consulta de la
Direccion General de Tributos n°® 22-18, de 17 de abril de 2018, aplicable a
un supuesto de herencia, concluye que en una transmisién lucrativa de la
propiedad de un terreno se produce un incremento de valor que es objeto
de gravamen.

URL firma electronica./Sinadura elektronikoaren URLa: https://psp.justizia.eus/SCDD/Index.html
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Pues bien, con independencia de lo anterior, lo cierto es que, la parte
actora, no ha desplegado prueba para determinar que no ha habido
incremento del valor. Procede desestimar la demanda.
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TERCERO.- La desestimacién del recurso conlleva la imposicién de costas
a la parte actora si bien no van a imponerse a la vista de lo escaso de la
actividad desplegada y los distintos criterios jurisprudenciales al respecto.

ADMINISTRACION

DE JUSTICA Vistos los preceptos citados y demas de general y pertinente

aplicacion,

FALLO

Desestimar el recurso contencioso administrativo interpuesto por la
Procuradora Sra. en representacién de

» contra la resolucion de la resolucién de 6 de mayo de

Maria Begona Casas Diaz,
Patricia Bezos Torices

Firmado per:

2025 que desestima el recurso de reposicion interpuesto contra la

resolucion que remitia las liquidaciones por Impuesto por Incremento del
Valor de Terrenos de Naturaleza Urbana por importe de 4.330,47 euros,

que se declara conforme a derecho y se confirma. Sin costas.

Fecha: 08/10/2025 14:10

Notifiquese a las partes.

Esta sentencia es FIRME y NO cabe contra ella RECURSO ordinario
alguno. Conforme dispone el articulo 104 de la LJCA, en el plazo de DIEZ
DIAS, remitase oficio a la Administracién demandada, al que se
acompafara el expediente administrativo asi como el testimonio de esta
sentencia, y en el que se le hara saber que, en el plazo de DIEZ DIAS,
debera acusar recibo de dicha documentacion; recibido éste, archivense
las actuaciones.
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Asi por esta mi Sentencia, de la que se llevara testimonio a los autos, lo
pronuncio, mando y firmo. Doy fe.
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La difusion del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en ¢l que ha sido dictada
solo podrd llevarse a cabo previa disociacion de los datos de cardcter personal que el mismo contuviera y
con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial
deber de tutela o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuande proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines
contrarios a las leyes.
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