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Procedimiento origen: Ordinario 99/2017

Apelante : I
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A pesar de no constar firmas manuscritas, este documento tiene validez legal. En la Pagina Web Municipal
documento en formato digital, mediante el Cédigo Seguro de Verificacion que aparece en el margen izquierdo.

(http:/iwww.getxo.eus/Oficina de Administracion Electronica) podra obtener una copia auténtica de este

Agiri Honek eskuz idatzitako sinadurik ez izenperik ez duen arren, legezko balioa du. Getxoko Udalaren
web-orrialdetik (http://www.getxo.eus/administrazio elektronikoko bulegoa) agiri honen benetako

IKER LEGORBURU URIARTE

RESOLUCION JUDICIAL RECURRIDA: Sentencla 21 de mayo de 2018
DOCUMENTO QUE SE NOTIFICA: SENTENCIA N° 183/2020.

Adjunto remito copia literal del documento que se indica en ¢l encabezamiento,
en el que consta el recurso que cabe contra lo acordado, asf como el plazo y el érgano
ante el que debe interponerse y le hago saber que el cémputo de dicho plazo comenzars a
contar a partir del dfa siguiente a la fecha de recepcién del presente,

En Bilbao, a dieciséis de junio de dos mil veinte.

s

EL LETRADO DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Letrado D. IGNACIO JAVIER ETXEBARRIA
ETXEITA.

Ayuntamiento de Getxo

Avenida Fueros n° 1
48992- Getxo
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SENTENCIA NUMERO 184/2020

A

€

1ILMOS. SRES.
PRESIDENTE:
DONA ANA ISABEL RODRIGO LANDAZABAL

MAGISTRADOS:
DON ANQEL RUIZ RUIZ
DON JOSE ANTONIO ALBERDI LARIZGOITIA

En la Villa de Bilbao, a cinco de junio de dos mil veinte,

La Seccién Segunda de la Sala de lo Contencioso-administrativo del Tribunal
Superior de Justicia del Pais Vasco, compuesta por los/as Ilmos, Sres. antes expresados,
ha pronunciado la siguiente SENTENCIA en el recurso de apelacion, contra la sentencia
dictada el veintiuno de mayo de 2018 por el Juzgado de lo Contencioso-administrativo n.®
4 de Bilbao en el recurso contencioso-administrativo nfmero 992017, en el que se
impugna: la desestimacidn presunta por silencio administrativo de la reclamacién de
imposicién de medidas en relacion con el ruido procedente de las terrazas situadas en las
inmediaciones de la Plaza de San Nikolas.

Son parte:

- ArELanTE: I  —
representados por el Procurador D, IKER LEGORBURU
URIARTE vy dirigidos por el letrado D. ALFONSO CARLOS TERCENO RUIZ.

- APELADO: AYUNTAMIENTO DE GETXO, representado y dirigido por sus
Servicios Juridicos,

Ha sido Magistrada Ponente la Ilma. Sra, D.* ANA [SABEL RODRIGO
LANDAZABAL.
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMEROQ.- Contta la sentencia identificada en el encabezamiento, se
interpuso por N '
recurso de apelacion ante esta Sala, suplicando se dictase sentencia por la que se anule,
revoque y deje sin efecto, [a sentencia recurtida, y dicte otra, por la que se estime y acepte
el recurso contencioso-administrativo presentado por los apelantes con fecha 07/07/2017,
y la consecuente demanda interpuesta, resolviendo conforme al suplico de la demanda de
los apelantes.

SEGUNDO.- El Juzgado admitid a frémite el recurso de apelacidn, dando
traslado a las demas partes para que en el plazo comin de quince dias pudieran formalizar
la oposicién al mismo, y en su caso, la adhesion a la apelacién,

Por la letrada de los Servicios Juridicos del Ayuntamiento de Getxo se presentd
escrito de oposicion al recurso de apelacién, suplicando se dictase sentencia por la que se
confirme la sentencia apelada y se condene en costas a la parte apelante.

TERCERO.- Tramitada la apelacién por el Juzgado, y recibidos los autos en la
Sala, se designé Magistrado Ponente, y no habiéndose solicitado ¢l recibimiento a prueba,
ni fa celebracion de vista o conclusiones, se sefialé para la votacion y fallo el dia
02/06/2020, en que tuvo lugar la diligencia, quedando los autos conclusos para dictar la
resolucién procedente.

CUARTO.- Se han observado las prescripciones legales en la tramitacion del
presente recutso de apelacién,

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMEROQ.- Se ha interpuesto recurso de apelacién contra la sentencia de fecha
21 de mayo de 2018 dictada en el recurso contencioso-administrativo nim. 992017
seguido ante el Juzgado de lo contencioso-administrativo ntin, 4 de Bilbao,

La sentencia desestimé el recurso interpuesto contra la desestiniacion presunta por
silencio administrative de la reclamacion de imposicion de medidas en relacion con el
ruido procedente de lus ferrazas situadas en las imnediaciones de la Plaza de San

Nikolas.

La parte apelante presentd un escrito ante el Ayuntamiento solicitando que se
impongan medidas correctoras a los baves situados debajo de su vivienda, por la
existencia de ruidos excesivos, y que se clausuren las instalaciones hasta que no se¢
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garantice que el ruido en el interior de la vivienda y en la fachada estd dentro de los
Hmites legales.

Los recurrentes presentaron un informe elaborado por PROINAC de fecha 10 de
noviembre de 2016.

El Ayuntamiento de Getxo expuso en su demanda que encargd al laboratorio
LABACUSTIC que se realizara una medicidn acustica, y se efectud con fecha 15 de julio
de 2017,

En relacion con esta cuestion, el Ayuntamiento de Getxo sostiene que el informe
elaborado por PROINAC incurre en un ervor al considerar que la Ordenanza contempla el
limite de 25 dbA en horario nocturno, cuando lo fija en 30 dbA,

Se explica que ambos informes son prcticamente coincidentes, al fijar el nivel de
recepeion en el interior 32 dbA, con una incertidumbre +/-2,5 (6 2,4), por lo que dado el
nivel de incertidumbre no se puede coneluir que esté acreditado que el nivel de inmisién
en el interior de la vivienda sea superior a 30 dbA.

Se afiade que cuando se realizaron los informes no estaban colocadas las dobles
hojas de vidrio, que tiene instalada la vivienda,

El Ayuntamiento sostuvo que los resultados obtenidos en el exterior de la
vivienda, que se indican en el informe de PROINAC no se incluyen porque la Ordenanza
municipal no establece lmites. El recurrente sostuvo que era de aplicacién el Real
Decreio 1367/2007 de 19 de octubre, Tabla B Anexo ITIl.  El Ayuntamiento sostiene que
estos valores no serfan de aplicacién; que, en todo caso serfan los fijados en la tabla A del
Anexo ]I

La sentencia concluyd que no existia inactividad de la Administracion, que no se
especifica qué medidas debian adoptarse, y que el margen de incertidumbre de los
informes aportados no permiten concluir que se incumple con la normativa aplicable.

SEGUNDO.- En primer lugar, y en relacién con los limites en periodo nocturno
en el interior de la vivienda, ia parte apelante insiste en considerar el limite de 25 dB(A)
segan los articulos 11 y 12 de la Ordenanza. Pero el art. 12 (efectos acumulativos) no es
de aplicacioén al articulo 11, sino exclusivamente a los articulos 8, 9 y 10 (niveles
generales), como literalmente se indica en la propia Ordenanza Municipal de Ruidos y
vibraciones de Getxo. Precisamente el art. 11 ese el referido a “medicién de ruidos en el
interior de las viviendas”, y en el mismo se establece 30 dbA cuando el horario sea total o
parcialmente nocturno.
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En relacidn con la aplicacion de los limites del Anexo III tabla Bt (valores Hmites
de inmisién de ruido aplicables a infraestructuras portuarias y actividades), Real Decreto
1367/2007, de 19 de octubre, por el que se desarrolla ia Ley 37/2003, de 17 de noviembre,
del Ruido, en lo referente a zonificacion acustica, objetivos de calidad y emisiones
actsticas, que sostiene la parte recurrente, el Ayuntamiento sostiene que no son de
aplicacion, al tratarse de un drea urbanizada existente con anterioridad a la entrada en
vigor del RD 1367/2007, en las que resulta de aplicacion la tabla A del Anexo I

Los recurrentes sostienen que es aplicable la tabla Bl del Anexo III del RD
1367/2007. Pero esta tabla, conforme al art, 24 del RD 1367/2007, resulta de aplicacién a
“nuevas infraestructuras portuarias y nuevas actividades”. Textualmente el art, 24.1 dice:
“ Toda nueva instalacion, establecimiento, actividad industrial, comercial, de
almacenamiento, deportivo-recreativa o de ocio debera adoptar las medidas necesarias
para que no fransmita al medio ambiente exterior de las correspondientes dreas
aciisticas niveles de ruido superiores a los establecidos como valores limite en la tabla
B, del anexo III, evaluados conformes a los procedimientos del anexo IV". Se trata, en
todo caso, de nuevas actividades, posteriores a la entrada en vigor de} RD 1367/2007, lo
que no consta que sean las actividades controvertidas. En cuanto a los objetivos de
calidad actstica en las dreas urbanizadas existentes, como es e} caso, son los que se
establecen en el Anexo II-Tabla A (art. 14).

En cuanto a la forma de realizar las mediciones, el Anexo IV establece que en el
interior del edificio se realizard con puertas y ventanas cerradas. La sentencia hace
referencia a que cuando se realizé la prueba en el interior de la vivienda, el doble
cerramiento que tenfa instalado se habla quitado. La parte apelante sostiene que no tiene
por qué instalar un doble cerramiento, y que la medicién se realizo con las ventanas de
construccidn ceiradas, Se trata de una cuestién que Yinicamente se ha tenido en
consideracion en la sentencia para concluir que con la ventana con el doble cetramiento
que tiene instalado el ruido en el intevior seré inferior al obtenido, lo que resulta una
conclusién razonable. Sin el doble cerramiento los niveles se sitan dentro del margen
previsto en la Ordenanza Municipal, dados los lfinites de incertidumbre que se aprecian
en las niediciones, por lo que, en conclusién, debemos mantener la sentencia que se

recurre.

TERCERO.- Con expresa imposicién a la parte apelante de las costas procesales
causadas, fijando el limite méximo de 1000 euros por todos los conceptos.

Por lo expuesto,
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FALLAMOS

QUE, DEBEMOS DESESTIMAR EL RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO POR LA REPRESENTACION DE
e Y BB CONTRA. LA
SENTENCIA DE FECHA 21 DE MAYO DE 2018 DICTADA EN EL RECURSO
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO NUM, 99/2017 SEGUIDO ANTE EL
JUZGADO DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO NUM, 4 DE BILBAO,
QUE DECLARAMOS AJUSTADA A DERECHO.

CON EXPRESA IMPOSICION A LA PARTE APELANTE DE LAS
COSTAS PROCESALES CAUSADAS, FIJANDO EL LIMITE DE 1.000 EUROS
POR TODOS LOS CONCETPTOS.

Notifiquese esta resolucion a las partes, advirtiéndoles que contra la misma cabe
interponer RECURSO DE CASACION ante la Sala de lo Contencioso - administrativo
del Tribunal Supremo y/o ante la Sala de lo Contencioso - administrativo del Tribunal
Superior de Justicia del Pafs Vasco, el cual, en su caso, se preparard ante esta Sala en el
plazo de TREINTA DIAS (articulo 89.1 LICA), contados desde el siguiente al de la
notificacion de esta resolucion, mediante escrito en el que se dé cumplimiento a los

- requisitos del articulo 89.2, con remisién a los criterios otientativos recogidos en el
apartado 11T del Acuerdo de 20 de abril de 2016 de la Sala de Gobierno del Tribunal
Supremo, publicado en el BOE n.° 162, de 6 de julio de 2016, asumidos por ¢l Acuerdo
de 3 de junio de 2016 de la Sala de Gobiemo del Tribunal Superior de Justicia del Pais
Vasco.

El plazo indicado para preparar el recurso quedard ampliado en otros
TREINTA DIiAS habiles mds en el caso de que esta resolucién se notifique en los
términos establecidos en el parrafo primero del apartado 2 del articulo 2 del Real
Decreto-ley 16/2020, de 28 de abril, de medidas procesales y organizativas para hacer
frente al COVID-19 en el 4mbito de la Administracién de Justicia.

Quien pretenda preparar el recutso de casacidn deberd previamente consignar en
la Cuenta de Depésitos y Consignaciones de este organo jurisdiccional en el Banco
Santander, con n.° 4697 0000 01 0620 18, un depésito de S0 euros, debiendo indicar en
el campo concepto del documento resguardo de ingreso que se trata de un "Recurso”.

Quien disfiute del beneficio de justicia gratuita, el Ministetio Fiscal, el Estado,
las Comunidades Auténomas, las entidades locales y los organismos auténomos
dependientes de todos cllos estén exentos de constituir ¢l depésito (DA 15.° LOPJ).

Asi por esta nuestra Sentencia de la que se llevard testimonio a los autos, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.

Comunidad Autéiioma del Pals Vasco
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La difusién del texto de esla resolucidn a parles no Interesadas en ef proceso en el que ha sido diclada solo podré llevarze a cabo previa
disoctaclon da fos delos de cardeler personal qua el mismo contuvisra y con pleno respelo al desecho a la infimidad, a los derechos da las
personas que requleran un espectal daber de ttgla o a Ja garantia def anonimato ge las viclimas o perjudicados, cuants proceda.

Los dalos pessonales Incluldos en esta resoluclin no podran ser cedides, ni comunlcados ¢on fines contratios a tas feyas.




CSV: ALK/REG/2020/34826 07AX4gmq24

egal. En lz Paginz Web Municipal

) podra oblerer una copia auténtica de este
e Verificacién que aparece en el margen izquierdo,

A pesar de no constar firmas manuscritas, este documento tiene validez |

{http:/fwww.getxa.eus/Oficina de Administracion Electronica
documento en formato digital, mediante el Cédigo Seguro d

Agir Honek eskuz idatzitako sinadurik ez izenperik ez duen arren, legezko balioa du. Gebwoky Ldalaren
ulegoa) agii honen benetzko
igitalean, ezkerraidean ageri denegiaztapen-Kode segurua erabiliz

web-orrialdetik  {hitp:ffwww.getxo.eus/administrazio elekironikoko bi

*opia eskuratu zhal duzu formaty d

Ewskai Avlonomin Erkddogoko Justizia
Adminlsteazloaren Offzio Papoera

QrrifPag.
LX) 1&’

Papel de Otlelo de o Admindstraclon da Justickz en ta
Gomunklad Aulénoma dol Pals Vasco

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL PAIS VASCO
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

EAEko AUZITEGI NAGUSIA
ADMINISTRAZIOAREKIKO AUZIEN SALA

BARROETA ALDAMAR, 10-2? Planta-GP/PK: 48001 Bilbao
TEL.: 94-4016655 FAX: 94-4016996

Corren aleclionicol Helbide eleklronikoa: 1sj. salacontencioso@justizia.eus f an.adm-auziaksala@justizia.eus

NIG PV IZ0 EAE: 48.04.3-17/001617
NIG CGPJ/ IZ0O BJKN: 48020.45.3-2017/0001517

Procedimiento { Prozedura: Recurso apelacion 620/2018 - Seccion 22 // 820/2018 - 2. Atala

Apelazio-errekurtsoa

Juzgado origen / Jatorriko epaitegia: Juzgado de lo Contencloso-administrativo n® 4 da Bibao / Bilbao(ojko

Administrazioarekiko Auzlen 4 zenbakiko Epaitegla

Procedimiente origen / Jalorriko Prozedura: Ordinario 99/2017 # 99/2017 Arrunta
Apelanta / Alderdi apelatzallea: ALBERTO AZCORRA ZUBIZARRETA y YOLANDA AZKORRA ZUBIZARRETA
Representado por / Ordezkaria: IKER LEGORBURU URIARTE y (KER LEGORBURU URIARTE

Apelado [ Alderdi apeiatua; AYUNTAMIENTO DE GETXO

Reprasentado por / Ordezkaria: IGNACIO JAVIER ETXEBARRIA ETXEITA

RESOLUCION JUDICIAL RECURRIDA/ERREKURRITUTAKO EBAZPEN JUDIZIALA: Sentencia 21 de mayo de 2018 --

2018{g}ko malatzaren 21{e)ko Epaia

DILIGENCIA.- En Bilbao, a dieciséis de junio de
dos mil veinte.

La extiendo yo, Letrado de la Administracion de
Justicia, para hacer constar que en el dia de hoy la
anterior sentencla, firmada por quienes la han
dictado, pasa a ser pUblica en la forma permitida u
ordenada en la Constitucion y las leyes, quedando
ta sentencia original para ser incluida en &l libro de
sentencias definitivas de esta seccién, uniéndose a
los autos cedificacion literal de la misma,
procediéndose seguidamente a su notificacion a
las partes. Doy fe.

EGINBIDEA.- Bilbao, bi mila efa hogei{e)ko
ekainaren hamasei{a).

Nik, Justizia Administrazicaren letradua nalzen
honek, egiten dui, jasota gera dadin, aurreko epaia
-eman dutenek berek sinatua-- publiko egin dela
gaur, Konstituzicak eta legeek onartu edo
agindutako moduan, eta jatorrizko epaia atal
honetake behin betiko epalen liburuan sarizeko
uzlen dela, autoel epaiaren hitzez hitzeko
ziurtagiria erantsiko zalela eta jarraian alderdiel
jakinaraziko zalela. Fede ematen dut.
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