. Administrazloaren ONZI0 PERRSIA. ..o s s e

Euskal Autoriomia Erkidegoko Justlzla Paps] de Oficlo de la Adminlstracidn da Justicia enda
e e SN A] Autdnoma del Pals Vasco

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL PAIS VASCO
SALA DE LO SOCIAL
EAEko AUZITEGI NAGUSIA LAN-ARLOKO SALA

Barroeta Aldama 10-7* Planta - CP/PK: 48001
Tel.: 94-4016666

NIG / 120: 48.04.4-16/002896
NIG CGPRJ I 120 BJKN :48020.44.4-2016/0002895

RECURSO DE LA SALA NYSALAKO ERREKURTSOAREN 2K.: 1438/2017

TIPQ . DE.. PROCEDIMIENTOIPROZEDURA:MOTA; Recurso de suplicacién
Erregutze-errekurtsoa

ia: Otros procesos
Jzdo. Origen /atonho epaltegia: Juzgado de lo Soclal n® 7 de Bllbao / Bilboko Lan-aroko 7
zk.ko Epaltegla.
Autos de Qrigen / Jatorko autoak: Soclal ordinario / Lan-ardokea. arrunta 296/2016

RECURRENTE/S/IALDERDI ERREKURTSOGILEA/K:
ABOGADO/ABOKATUA! RAFAEL CASTRILLO MARTINEZ

RECURRIDO/SIALDERDI ERREKURRITUA/K: AYUNTAMIENTO DE GETXO y FOGASA
ABOGADO /ABOKATUA: IGNACIO JAVIER ETXEBARRIA ETXEITA

AUT O ACLARACION DE SENTENCIADE OFICIO """
E{ijﬂ uoﬁ{i}i%}%?ﬁ% * :’t'.;ir: EE
ILTMOS. SRES., ooy 1
PRESIDENTE EN FUNCIONES: oo vEn 21 bk
DON PABLO SESMA DE LUIS. ] g
TR reE
RREGT ST e

DON MODESTO IRURETAGOYENA ITURRL
DON JUAN CARLOS BENITO-BUTRON OCHOA.

En Bilbao, a cuatro de julio de dos mil diecisiete.

_ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En fecha 4 de Julio de 2017 se ha dictado Sentencia por esta Sala,
cuyo Fallo es del siguiente contenido:

"Que estimamos el recurso de suplicacién interpuesto por
, contra la sentencla dictada en fecha 18 de Octubre de 2016 por
el Juzgado de lo Social n° 7 de Bilbao, en autos n° 296/16, seguidos a su instancia frente
al "AYUNTAMIENTO DE GETXO" y el FONDO DE GARANTIA SALARIAL. Se anula la
Resolucién de instancia con retroaccion del procedimiento al momento anterior a
dictarse la resolucién judicial que deberd efectuarse de conformidad con los criterios
Jurisprudenciales segin el saber y entender de la juzgadora de instancia.™

Sin costas™,

SEGUNDO.- Con posterioridad a la firma de dicha Sentencia, se ha observado
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un etror de transcripei6n, consistente en que en dicho Fallo, figura el nombre de
como parte recurrente, quien no guarda relacion con el presente
procedimiento.
RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- El articulo 267.2 LOPJ, en su redaccién vigente, dada por la Ley
Orgénica 19/2003, prevé lo siguiente:

“1,) Los tribunales no podrdn variar las resoluciones que pronuncien después de
firmadas, pero si aclarar algiin concepto oscuro y rectificar cualquier error material de
que adolezcan.

2,) Las aclaraciones a que se refiere el apartado anterior podrdn hacerse de
oficio dentro de los dos dias hdbiles siguientes al de la publicacién de la resolucion, o a
peticién de parte o del Ministerio Fiscal formulada dentro del mismo plazo, siendo en
este caso resuelta por el tribunal dentro de los tres dias siguientes al de la presentacion
del escrito en que se solicite la aclaracién.

3.) Los errores materiales manifiestos y los aritméticos en que incurran las
resoluciones judiciales podrdn ser rectificados en cualquier momento.

4,) Las omisiones o defectos de que pudieren adolecer sentencias y autos y que
fuere necesario remediar para llevarlas plenamente a efecto podrdn ser subsanadas,
mediante auto, en los mismos plazos y por el mismo procedimiento establecido en el
apartado anterior.

e

5.) Si se tratase de sentencias o aulos que hubieren omitido manifiestamente
pronunciamientos relativos a pretensiones oportunamente deducidas y sustanciadas en el
proceso, el tribunal, a solicitud escrita de parte en el plazo de cinco dias a contar desde
i notificacton de la resolucién, previo traslado-de-dicha-solicitud-a-las-demds.partes, .
para alegaciones escritas por otros cinco dtas, dictard auto por el que resolverd
completar la resolucién con el pronunciamiento omitido o no haber lugar a completaria.

6.) Si el tribunal advirtiese, en las sentencias o autos que dictara, las omisiones a
que se refiere el apartado anterior, podrd, en el plazo de cinco dias a contar desde la
fecha en que se dicten, proceder de oficio, mediante auto, a completar su resolticién, pero
sin modificar ni rectificar lo que hubiere acordado.

_ 7.) No cabrd recurso alguno contra los autos en que se resuelva acerca de la
aclaracién, rectificacion, subsanacién o complemento a que se refieren los anteriores
apariados de este articulo, sin perjuicio de los recursos que procedan, en su caso, contra
la sentencia o aulo a que se refiera la solicitud o actuacion de oficio del tribunal.

8.) Los plazos para los recursos que procedan contra la resolucién de que se trate

se interrumpirdn desde que se solicite su aclaracion, rectificacién, subsanacién o
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complemento y, en fodo caso, comenzardn a compularse desde el dia siguiente a la
notificacién del auto que reconociera o negase la omisién de pronunciamiento y
acordase o denegara remediarla”,

SEGUNDQO.- En el presente caso, la lectura de la Sentencia revela que la Sala ha
incuttido en un manifiesto error de transcrincion, toda vez que en el Fallo de la misma se
fija el nombre de como recurrente en Suplicacién, cuando
en realidad la litigante que ha formalizado dicho Recurso ha sido

siendo asf que la Sala se ha equivocado al transcribir €] nombre de la parte
recurrente, 1o que, en razén a lo preceptuado en la norma precitada, ha de ser corregido y
subsanado.

PARTE DISPOSITIVA
LA SALA RESUELVE

Que ha lugar a la aclaracién, de oficio, concerniente al nombre de la parte
recurrente en Suplicacién en las presentes actuaciones, siendo éste ¢l de
en lugar del de que es el
que consta en el Fallo de la mencionada Sentencia y que por error se resefid;
manteniéndose el resto de pronunciamientos.

MODO IMPUGNACION: Contra el presente auto no cabe recurso alguno, sin petjuicio
de los recursos que proceden, en su caso, contra la resolucidn originatia que ya quedaron

indicados al ser notificada (articulo 214.4 LECn).

Los plazos para los recursos a que se refiere el anterior apartado, si fuesen procedentes,

se interrumpen, en su caso, por la solicitud continuando el computo desde el dia siguiente a la

notificacion de esta resolucidn (artfeulo 215.5 LECn).
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DILIGENCIA.- Seguidamente se procede a cumplimentar lo acordado. Doy fé.
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MODO IMPUGNACION: Contra el presente auto no cabe recurso alguno, sin perjuicio
de los recursos que proceden, en su caso, contra la resolucién originaria que ya quedaron
indicados al ser notificada (art{culo 214.4 LECn).

Los plazos para los recursos a que se refiere el antetior apartado, si fuesen procedentes,
se interrumpen, en su caso, por la solicitud continuando el cémputo desde el dia siguiente a la
notificacién de esta resolucion (artfculo 215.5 LECn).

Asi, por este nuestro Auto, lo pronunciamos, mandamos y firmamaos.

DILIGENCIA.- Seguidamente se procede a cumplimentar lo acordado. Doy fé.




