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Demandante ! Demandatzalica <SR -
Representante ! Ordezkarla: ELENA REGES GANGOIT

Administracion demandada ! Administrazio demandaiua’ AYUNTAMIENTQ DE GETXO
Representante / Ordezkeria:

ACTUACION RECURRIDA | ERREKURRITUTAKO JARDUNA:

RESCLUCION DE FECHA 2 DE FEBRERO DE 2015 DICTADA POR EL SR. ALCALDE DEL
AYUNTAMIENTO DE GETXO POR LA QUE SE DESESTIMAN LAS ALEGAGIONES EN
RELACION A LA PROFUESTA DE DEMOLICION DE LA CASETA INSTALADA EN EL JARDIN
Y EL PRESUPUESTO DE DEMOLICION

D./D". FRANCISCO JAVIER SANCHEZ SINOVAS, | Nik, FRANCISCO JAVIER SANCHEZ SINOVAS
Lelrado de la Administracion de Justicia del | Bilboko Administrazioarekike Auzien 3 zk.ko
Juzgado de lo Contencioso Administrativo n® 3 de Epaitegiko Justizia Administrazioaren letradua
Bilbao, naizen honek,

CERTIFICO: Que en el recurso contencloso - ZIURTATZEN DUT; 7820156 zenbakiko
administrativo nimero 78/2015, se ha dictado administrazioarekiko  auzi-errekurtsoan, epaia
sentencia det siguiente contenido literal: eman da, eta hurrengoa dio, hitzez hitz:

SENTENCIA N°81/2016

En BILBAO (BIZKAIA), a diecinueve de abril de dos mil dieciséis.

La Sra. Dila. OLATZ AIZPURUA BIURRARENA, MAGISTRADA del Juzgaclo
de lo Contencioso-administrativo nimero 3 de BILBAO (BIZKAIA) ha pronunciado Ia
siguiente SENTENCIA en el recurso contencioso-administrativo registrado con el nlimero

i : i 3 ; que s impugna:
RESOLUCION DE FECHA 2 DE FEBRERO DE 2015 DICTADA POR [EL SR.
ALCALDE DEI. AYUNTAMIENTO DE GETXO POR LA QUE SE DESESTIMAN LAS
ALBGACIONES EN RELACION A LA PROPUESTA DE DEMOLICION DE LA
CASETA INSTALADA EN EL JARDIN Y EL PRESUPUESTO DE DEMOLICION,
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UDALA - AYUNMENEtado por ta Procuradora ELENA REGES GANGOITI y dirigido por la Letrada

Y MARIA DEL ROSARIO CANETE AGUADO; como demandada AYUNTAMIENTO DE
GETXO, representado y dirigido por la Letrada LARRAITZ ABERASTURI IBARRA.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- #ShatnerEe. s ha presentado  recurso

contencioso-administrativo contra Decreto del Alcalde de Getxo de fecha 29-01-15 en el
que se desestima el recurso de reposicion que formuld contra Decreto de 11-09-14,

SEGUNDO.- En la tramitacion de este recurso se ha seguido la normativa prevista para el
procedimiento abreviado,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La demandante interpone recurso contencioso-administrativo contra Decreto
del Alcalde de Getxo de fecha 29-01-15 en el que se desestima ¢l recurso de reposicién que
formulé contra Decreto de 11-09-14.

Lin el referido Decreto de 11-09-14 sc acordaba:

-Reiterar la orden de demolicién acordada en Decreto de 30-09-11 que fue declarado
conforme a Derecho por sentencia de 2-07-14 del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo 4 de Bilbao, que desestimé el recurso presentado por la aquf demandante.
-Advertir nuevamente a | JERIE- que la falta de ejecucidn de la orden de demolicién
daré lugar a sanciones pecuniarias, asf como traslado al Ministerio Fiscal,

- Estimar en 7.246,48 curos el coste de los trabajos de demolicion y restitucion de la parcela
a su estado original.

En el presente recurso, la demandante solicita que se anule la resolucién recurrida “porque
no se puede ordenar la demolicién de lo que no est4 edificado, ya que se trata de una caseta
para guardar los (tiles y las herramientas necesarias para mantener el ornato en el jardin,
que no estd anclada. En- su- caso, podré -haber-retirada,- pero nunca- demolicién y csta
circunstancia estd estrechamente relacionada con el informe del arquitecto, ya que el mismo
carece dec molivacién, pues resulta cuando menos extrafio que una caseta que costd 750
euros ya puesta en el jardin, su demolicion ascienda a 7.246,48 curos.
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G e nomemto por la aqui demandante y su recurso fue desestimado en sentencia, ya firme
vt Avumﬁn gado Contencioso Administrativo 4 de Bilbao. En el expediente de restablecimiento
v de legalidad urbanistica se dicté la resolucién aquf recurrida en la que se reitera ta orden de
demolicién, con las advertencias legales y se cuantifica, de forma provisional, el coste de Ia

demolicion cn caso de ejecucién forzosa La resolucion reowrrida es conforme a derecho.

SEGUNDOQ.- Todas las alegaciones ¥ peticiones que plantea la demandante contra la orden
de demolicion son inadmisibles borque ya estan resueltas en sentencia firme.

La circunstancia de que haya planteado recurso de amparo ante e! Tribunal Constitucional
no es dbice para que la actuacion administrativa continiie, pues, en todo caso, corresponde a
la recurrente solicitar ante el referido T ribunal la suspensién de la ejecutividad de la
sentencia firme.

En cuanto al costo estimado en la resolucién recurrida de la demolicién de lo
indebidamente construido, aparece en el expediente administrativo ampliamente justificado
el importe que se ha caleulado provisionalmente, La demandante sefiala al respecto que no
hay motivacion, lo que desde luego no es cierlo y asimismo que le resulta extrafio cse
importe cuando la colocacion costé 750 euros. Pues bien, la extrafieza que invoca no es un
argumento juridico que revele la disconformidad a derecho de la resolucién administrativa
recurrida; no obstante, habra que recordar que es su conducta omisiva ¥y su propio
incumplimiento de una obligacién de demoler el que determinard que se fenga que proceder
a la ejecucion forzosa. Bjecucién forzosa que ella puede evitar simplemente cumpliendo
con lo ordenado.

En definitiva, la resolucién recurrida es ajustada a Derecho y ¢l recurso no puede ser
estimado,

TERCERO.- De conformidad a lo dispuesto en el art. 139.1 de la LICA las costas
- procesales seimponen a la demandante- - o oL T
Vistos los preceptos legales y demds de pettinente aplicacion,

FALLO

DESESTIMO el recurso contencioso-administrativo interpuesto por SEENGENGEG_GG——
contra Decrelo del Alcalde de Getxo de fecha 29-01-15 en el que se desestima el -
de reposicion que formulé contra Decreto de | 1-09-14.

YeCUF

Se imponen a la demandante las costas procesales.

Fueros, 1

i .
I Ayuntamiento demandado se opone a la demanda. La orden (% %1'%%039@1 fue PBRUIHEeboeus
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UDALA - AYUNTAMIENTO Jsta sentencia es FIRME y NO cabe contra ella RECURSO ordinatio alguno.
¥ Conforme dispone el articulo 104 de la LICA, en el plazo de DIEZ DIAS, remitase oficio a
Ja Administracién demandada, al que se acompafiard el expediente administrativo asi como
el testimonio de esta sentencia, y en el que s¢ le hard saber que, en el plazo de DIEZ DiAS,
deber acusar recibo de dicha documentacion; recibido éste, archivense las actuaciones,

Faxa: O 4 466 00 85
hitp:/Awww.getxo.eus

Asl por esta mi Sentencia, de la que se llevard testimonio a los autos, lo
pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- En la misma fecha fue lefda y publicada la anterior resolucién
por el/la [lmo/a. Sr/a. MAGISTRADO que la dictd, celebrando Audiencia Pliblica. Doy fe.

Lo anteriormente reprodusido cofcuerda bien y | Azaldutakoa zeharo bat dator jatorrizkoarekin, eta
fielmente con el original a que e remito. Y para | harl lotzen nalzaio. Eta jasola gera dadin,
que as! conste, libro el présente en BILBAO ] lekukotza hau egiten dut BILBAO (BIZKAlAMe)n, bi
(BIZKAIA}, a c@i\cfe mayo ¢gé dos mil dieciséis. mila eta hamasei (g)ko maiatzaren bi(e)an.
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